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El PRESIDENTE [interpretacion del inglég:
Distinguidos delegados, declaro abierta la 6662 sesidn
de la Subcomisién de Asuntos Juridicos de la Comision
sobre la Utilizacion del Espacio Ultraterrestre con
Fines Pacificos.

Distinguidos delegados, seguiremos con la
consideracién del punto 5.

Infor macion de las actividades de las or ganizaciones
inter nacionales relacionadas con € der echo espacial
(tema 5 del programa) (continuacion)

El PRESIDENTE [interpretaciéon del inglés]: El
primer orador en mi lista es el representante de Francia
tiene la palabra ahora. Si no, daré la palabra al
observador de EUMETSAT y a continuaciéon le
concederé € uso de la palabra a Francia. El Sr. Hulsroj
de Eumetsat tiene la pal abra.

Sr. P. HULSROJ (Observador de EUMETSAT)
[interpretacion del inglés]: Gracias, Sr. Presidente. Me
complace constatar que, una vez més, contamos con su
capaz liderazgo en la Presidencia.

Les voy a explicar 1o que ha ocurrido en todos los
Ultimos afios en EUMETSAT. No pudimos dedicar
gran tiempo a la elaboracion del derecho espacial, asi
gue més bien utilizamos su aplicacion. Con miras a
asegurar los progresos, estamos colaborando con
diferentes partes como ESA, CNES, NOAA de los

Estados Unidos, con diferentes organismos de
diferentes Estados. Este es un afio muy importante para
EUMETSAT porqgue se producird el lanzamiento de las
series MSG, de esta nueva generacion de satélites
previstas para la mitad de este afio. El satélite MSG
que elabord laESA paraEUMETSAT aportara grandes
avances meteoroldgicos, no solo para los Estados
miembros de EUMETSAT, sino que también para €l
continente africano. Para asegurar un uso 6ptimo de los
datos, estamos redlizando diferentes actividades de
formacién que permitan utilizar los conjuntos de datos
meteorolégicos desde el principio. Ademas, hay una
iniciativa de la Unién Europea para que haya
terminales de uso en Africa Es una iniciativa
activamente apoyada por EUMETSAT. Nosotros
creemos que es un buen gjemplo de colaboracion entre
organizaciones intergubernamentales para un mayor
uso operativo de los datos obtenidos gracias a estos
satélites de observacion dela Tierra

Ya hemos dado los pasos necesarios de registro
cumpliendo asi con e Convenio sobre Registro, un
Convenio cuyos derechos y obligaciones respeta
EUMETSAT.

Asimismo, presentaremos una declaracion de los
derechos y los deberes del Convenio sobre
Responsabilidad que es un corolario natural del
Convenio sobre el Registro. Pero € que EUMETSAT
no haya pronunciado esta declaracion antes de lanzar
los satélites MSG no se debe a la fata de buena
voluntad, sino que es que lleva tiempo. Ademas, en la
préctica ya lo estamos respetando, pero es cierto que
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las organizaciones intergubernamentales no se ven
urgidos a realizar declaraciones bajo estos convenios.
Recuerdo en Perugia que Intesalt en una reunion dijo
gue la Unica razén por la que Intelsat no habia
presentado estas declaraciones se debia a que en
realidad no habian prestado atencién a tema. Quiza
habria entonces que reflexionar acerca del modo de
cOmo promover una mayor atencion de las
organizaciones internacional es a estos convenios.

Se envio un cuestionario alos Estados miembros en
relacion con la no ratificacion del Tratado sobre los
Principios que deben de Regir las Actividades de los
Estados en la Luna, y quiz& habria que plantearse algo
similar en relacion con los Convenios sobre Registro y
Responsabilidad. En cuanto a esos convenios, la
situacion no es tan pesimista, pero quiza los esfuerzos
realizados hasta ahora no se hayan centrado
suficientemente  también en la necesidad de
declaraciones de adhesién de organizaciones
intergubernamentales. Ademas, debemos plantearnos
en general s no seria adecuado, ya no gjercer presion
pero si incentivar una mayor adhesion en relacion con
los Convenios sobre e Registro y sobre
Responsabilidad. Todo ello también est4 relacionado
con € lanzamiento de nuevos satélites, porque, en €
caso de que se lancen nuevos satélites sin que haya una
adhesién a dichos convenios, quizd haya algin
razonamiento politico subyacente que esclarecer. Me
dirén que no se sabe, en el caso de no aplicacion del
Convenio sobre Registro si se lanzd un satélite o no,
pero larealidad es que si que nos consta el lanzamiento
de un satélite, incluso cuando no se haya procedido al
registro.

Habria por lo tanto que tomar medidas para una
mayor adhesién y aceptacion del Convenio sobre
Registro y Responsabilidad.

Gracias, Sr. Presidente.

El PRESIDENTE [interpretacion del inglégl:
Gracias a observador de EUMETSAT por su
declaracion en relacion con el tema 5.

Ahora quisera dar la palabra a distinguido
representante de Francia.

Sr. D. WIBAUX (Francia) [interpretacion del
francés]:  CGracias, Sr. Presidente.  Quisiera
pronunciarme brevemente sobre la cuestion de los
residuos espaciales. Y, en primer lugar, quisiera
expresar mi agradecimiento a la Agencia Espacid
Europea y también a Centro Europeo de Derecho
Espacial por la ponencias que nos presentaron ayer
sobre esta tematica. ES una cuestion que reviste gran
interés para todos. De hecho, los estudios nos muestran

que dentro de un plazo de unos pocos afios surgiran
dificultades y que, por ende, es imperativo desplegar
esfuerzos para prevenir la creacion de numerosos
desechos espaciales, sobre todo s queremos evitar
accidentes como € que nos recordd ayer el
Sr. Lafferranderie. Dicho esfuerzo de prevencién yalo
estan realizando en las diferentes agencias espaciales
nacionales. Es ademés una temética que es objeto de
diferentes estudios pormenorizados, sobre todo con
miras a las actividades comerciadles cada vez mas
importantes y autorizadas por los Estados aplicando el
tratado.

Francia concede gran prioridad a este tema, y por
ello cred una organizacion que permite implicar atodos
los actores pertinentes, independientemente de su nivel
de responsabilidad, es decir, los medios técnicos, los
medios industriales, los operadores, la rama de las
aseguradoras y, cdmo no, Francia participa ademas en
la colaboracion entre los diferentes organismos
espaciales que coordina la Agencia Espacial Europeay
participa, asimismo, en las labores del Comité de
Coordinaciéon del IADC. El objetivo es identificar
medidas preventivas que permitan elaborar reglas
internacionales de buena conducta que después se
pueden retomar en las legidaciones nacionales
respectivas. Teniendo presente este objetivo, Francia
apoya plenamente las labores que redliza €l 1ADC, a
igual que las labores que realiza la Subcomision de
Asuntos Cientificos y Técnicos de la COPUOS.

Francia, Sr. Presidente, desea que se adopte cuanto
antes una declaracién de principios sobre la prevencion
de los desechos espaciales. Al igual que la declaracion
sobre los principios pertinentes a la utilizacion de
fuentes de energia nuclear en e espacio, que fue
adoptada por la AsambleaGeneral de las
Naciones Unidas en 1992. Una declaraciéon de esta
indole, una declaracién de principios proclamaria y
definiria e principio de obligacion de prevenir la
produccién de un nimero demasiado importante de
desechos espaciales. Y esta declaracion podria retomar
algunas de las normas que ya se aceptaron basdndose
en las propuestas del IADC.

El aumento de la actividad comercia en el espacio
es unarealidad, debe recibir apoyo. Pero, pese a€llo, la
competencia en las actividades espaciales no debe
entraflar menos atencion o una menor medida de
prevencion con respecto a fendmeno de la generacion
de desechos, aunque esta limitacion de la generacion
de desechos acarree costos adicionales. Solamente
mediante la elaboracion de normas internacionales que
se aprueben universalmente se podr4 garantizar €
guetodos los participantes actlien respetando los
intereses de todos y cada uno, sobre todo de las
generaciones futuras.



La delegacion de Francia sigue convencida de que
nuestra Comision en este sentido debe dar muestras de
sus conocimientos aportando su contribucién de esta
manera. Muchas gracias.

El PRESIDENTE [interpretacion del inglég:
Gracias a distinguido representante de Francia, le
agradezco su declaracion.

Sefioras y sefiores, ya no me queda ninguna
delegacion. Megor dicho, si, ahora € distinguido
delegado de Bélgicatiene la palabra.

Sr. M. MAYENCE (Bélgica) [interpretacion del
francés]: Gracias, Sr. Presidente. Voy a intervenir
brevemente con respecto a los trabajos sobre las
cuestiones de ética y el enfoque comin sobre esta
cuestion entre la COMEST y la Comision.

Estd claro que sigue habiendo dificultades de
procedimiento. Habria que tratar de reducir estas
dificultades antes del final de este periodo de sesiones
por tres motivos: participacion méaxima de la Comision
y plan de trabgo, prestando atencion a mandato
impartido por la Asamblea General. De esta manera,
quisiera pedirle ala Secretaria por su intermedio que se
tenga en cuenta lo que dije y, sobre todo, que a fina
de este periodo de sesiones de la Subcomision se
vuelva adistribuir lainvitacion alos Estados miembros
para que nombren expertos participantes en el grupo.
Esto es importante, porque, aparentemente, no se
transmitié bien la invitacién y esto es ago que se
puede rectificar sin problemas enviando una nueva
invitacion.

Ahora, con respecto a la base de nuestro trabajo,
nos parece importante sefidlar que durante nuestra
reunion oficiosa de ayer se perfilé claramente, para
aquellos que no estuvieron presentes, que el documento
presentado por la COMEST y sus recomendaciones no
congtituye un documento final, es algo que presento el
presidente de la COMEST, es un documento en
evolucion y el presidente de la COMEST, ademés,
confirmé que era posible, en funcién de la contribucién
de los Estados miembros de la COPUOS, el tener un
texto modificado que tuviera en cuenta nuestras
contribuciones. Entonces, no hay que soslayar esta
oportunidad y a través de la COMEST hay que
encontrar la manera de poder contribuir a este
documento como para poder tener una base de trabajo
para nuestra Subcomision.

Entonces, una vez més, quisiera invitarlos, pese a
las vacilaciones de procedimiento que se vieron
durante todo este periodo de sesiones de esta
Subcomision, €l que se trate de tener estas tres bases de
trabgjo: participacion, texto fundamental, plan de
trabajo. Para que podamos trabagjar de la manera mas
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adecuada y eficaz posible, teniendo en cuenta la dptica
del proximo periodo de sesiones. Gracias.

El PRESIDENTE [interpretacién del inglés]:
Gracias a distinguido representante de Bélgica. Le
agradezco lo que ha dicho sobre la Comision y la
COMEST. Me parece que la Secretaria deberia de
hecho renovar su invitacion a la Subcomision para que
anuncie quiénes serén los expertos de este grupo para
que, de esta manera, se amplie esta Comision de
Expertos ya establecida, siempre y cuando las
del egaciones aqui presentes estén de acuerdo.

En lo tocante al documento elaborado por la
comision, la COMEST misma por supuesto si hay una
nueva version de este documento la Secretaria podria
distribuirla como documento adicional y como una
base de informacion para la Subcomision y como una
base de trabgjo parala Comisién de Expertos.

En lo atinente a plan de trabgjo, por supuesto
corresponde a la Comisién de Expertos, porque se
esperaba que la Comisién se estableciese y que se
tomaran las medidas necesarias para su trabgjo. En este
sentido hace falta trabgjar de esta manera. Si ustedes
estan de acuerdo, estimados colegas, ¢podemos
entonces aprobar esta solucion? No veo ninguna
objecion. Asi queda decidido.

Tengo a dos oradores adicionales en mi lista de
oradores. Primero el distinguido delegado de la
Federacién de Rusia.

Sr. Y.M. KOLOSOV (Federacion de Rusia)
[interpretacion del ruso]: Gracias, Sr. Presidente.
Nosotros pedimos |a palabra después de la intervencién
tan interesante del representante de Francia, el que nos
habl 6 sobre la necesidad de elaborar una declaracion de
principios para la prevencién de la generacion de
demasi ados desechos espaciales.

En primer lugar, quisiéramos decir 1o siguiente. Los
aspectos cientifico técnicos del problema exigen una
acumulacion ulterior de experiencia y un examen en
profundidad de los aspectos cientifico técnicos de los
desechos espaciales.

En segundo lugar, estamos tratando de ver qué tipo
de disposicion pudiera incorporarse en esta declaracion
de principios. Nos parece que esto se podria remitir ala
Convencién sobre e Registro de Objetos Espaciales
gue prevé estas funciones en manos del Secretario
General y de la comunidad internacional. Se trata de
ver cudles son los objetos espaciadles que ya no se
encuentran en érbita. Esta declaracion de principios se
referiria asmismo a la Convencion sobre la
Responsabilidad. En esta Convencion, en lo tocante a
los desechos, los dafios provocados en el espacio se
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definen en funcion de la culpa a diferencia de la
responsabilidad por perjuicios sobre la superficie
terrestrey en el aire.

Convendria  definir como establecer esta
culpabilidad, qué circunstancias pudieran exonerar la
responsabilidad de aguien sobre la base de la
culpabilidad o derogar la responsabilidad. Esta
declaraciéon de principios también repercutiria en la
utilizacion de fuentes de energia nuclear y sus
principios que en algunos casos prevén que se retire el
objeto que tenga una fuente nuclear y que se coloque
en una orbita superior. Habria una desintegracion final
de la materia nuclear. Esto también podria remitirse a
Acuerdo sobre laLunay los demés cuerpos celestes.

Supongo que este tipo de declaracion de principios
debiera tener en cuenta una de las disposiciones del
Tratado sobre el Espacio Ultraterrestre en el cual se
habla sobre la prevencion de la contaminacion terrestre
araiz de desechos y prevencién de un hacinamiento de
desechos en el espacio. Una declaracion de principios
inevitablemente se referiria a conjunto de documentos
gue ya existen y que se elaboraron con respecto a
derecho espacial.

Mi delegacion més adelante estaria dispuesta a
participar en la elaboracion de estos principios
relativos a la prevencion del hacinamiento de estos
desechos en e marco de una convencién mundia
relativa a derecho del espacio. No pensamos que
pueda haber otro enfoque constructivo como éste.
Gracias.

El PRESIDENTE [interpretacién del inglég:
Muchas gracias al representante de la Federacion de
Rusia por su intervencién. Una intervencion que se
refiere a la propuesta que formulé e representante de
Francia.

Otra delegacion en mi lista de oradores es la
distinguida delegacidn de Grecia. Tiene la palabra

Sr. V. CASSAPOGLOU (Grecia) [interpretacion
del francés]: Muchas gracias, Sr. Presidente. Buenos
dias a todos. Quisiera formular algunas breves
observaciones como una primerisima reaccion ante la
propuesta formulada por €l distinguido representante
de Francia que mencioné € problema de examen
juridico de los desechos espaciales.

Ya se aprobd, incluso durante este periodo de
sesiones de la Subcomision de Asuntos Juridicos que,
incluso los desechos espaciales se deben contemplar en
los Tratados sobre el Espacio Ultraterrestre, pero en
algin momento habra que aprobar algunas normas
concretas. De alguna manera se trataria de un resumen
de todos los estudios técnicos sobre el problema de los

desechos espaciales, pero, ademés, hay otros aspectos y
me temo que se trata de problemas econdmicos que
existen en esta materia, 1o voy a decir abiertamente,
por parte de los explotadores de sistemas de satélites
gue quieren agotar hasta € Ultimo segundo la vida Util
del satélite. Entonces, por motivos econdmicos de
especulacion insisten en sobrecargar las érbitas, sobre
todo la érbita geoestacionaria, pero las demés también.
Entonces se trataria de transformar e espacio
ultraterrestre (til que en redlidad serviria para las
aplicaciones espaciales en un medio de desechos.

Entonces nosotros apoyamos la propuesta francesa
porque es la practica que se ha utilizado hace 20 afios
ya. Primero estaban los principios para la television en
directo, luego los principios de la teleobservacion y
finalmente los principios para las fuentes de energia
nuclear. Se trataria de una etapa prederecho de
principios 0 normas, aunque no juridicas, éticas, para
preservar € medio ambiente césmico.

Grecia, en su declaracion general durante la
UNISPACE I1l se mostré incluso agresiva con respecto
a la conservacion del medio ambiente cdsmico. Todo
UsO que no tuviera en cuenta las generaciones futuras,
entonces, a nivel préactico, primero, S no me equivoco,
hace ya dos afios que Francia propuso € que se
emprendiera a través del CNES, pero no estoy seguro.
De todas formas se trata de un esfuerzo muy
importante para un estudio sobre las consecuencias
econdmicas de los desechos espaciales. Me parece que
hay que aguardar los datos técnicos. Aungue yo no sea
ingeniero me imagino que son importantes como para
comenzar a debatir este tema. Ademas, esta la
propuesta conjunta entre la Republica Checa 'y Grecia
para comenzar a entablar este didlogo sobre los
problemas de las disposiciones que debieran aprobarse.

Quiz4, através de su amable intermedio le pediriaa
mi colega de Francia que formule una propuesta mas
préctica ain. ¢Cémo se puede, desde ahora, proponer
ante la plenaria parajunio del afio que viene un método
para comenzar a trabgjar ya mismo, que este problema
no se aplace ad calendas graecas, sino que hay que
comenzar ya estas observaciones que se refieren a la
propuesta francesa.

En cuanto a la propuesta de mi amable colega de
Bélgica me alegra, porque ya hemos aprobado todo lo
gue é propuso, ni siquiera hace falta insistir en €llo,
pero quisiéramos anunciar por su intermedio a los
colegas que son miembros de este grupo de expertos,
gue deberemos reunirnos hoy para seguir este debate
sobre lo que hemos escuchado ayer por parte del
presidente de la COMEST.

Me aegro porque mis observaciones sobre las
caracteristicas con respecto a la forma pero también



con respecto al fondo del texto de recomendacion de la
COMEST es un texto que todavia no se ha concluido, o
sea, que podriamejorarse. Gracias, Sr. Presidente.

El PRESIDENTE [interpretacion del inglés]: Doy
las gracias a distinguido representante de Grecia, le
agradezco su declaracién.

Sefioras y sefiores, ya no me queda ningin orador
en la lista. ¢Hay alguna delegacion adicional o algin
observador que desee intervenir sobre el tema 5? Veo
gue no es asi. Seguiremos nuestro examen del tema5,
Informacion de las actividades de las organizaciones
internacionales relacionadas con el derecho espacial
esta tarde. Quisiera informarle a las delegaciones que
me propongo concluir € examen del tema 5 en la
reunion vespertina de esta tarde. Por o tanto, instaria a
toda delegacion que desee intervenir sobre este tema
gue se anote en la lista de oradores ante la Secretaria
cuanto antes.

Distinguidos delegados, ahora seguiremos el
examen del tema 6 del programa.

Cuestiones relativas a: a) La definicion vy
delimitacion del espacio ultraterrestre; b) El
carécter y utilizaciéon de la 6rbita geoestacionaria,
incluida la consideracién de los medios y arbitrios
para asegurar la utilizacién racional y equitativa de
la Orbita geoestacionaria, sin desconocer el papel de
laUIT (tema 6 del programa) (continuacidn)

El PRESIDENTE [interpretacion del inglés): No
tengo a ningun orador en mi lista para el debate de esta
mafiana. Debo volver a preguntarles s hay alguna
delegacién o algin observador que desee intervenir
sobre este tema 6 del programa en la plenaria de
nuestra Subcomisién. Veo que no es asi. Seguiremos el
examen del tema 6 esta tarde.

Quisiera proponer que comencemos el examen del
tema 8 del programa.

Examen de la Convencién de UNIDROIT relativa a
las gar antias reales internacionales sobre bienes de
equipo movil (abierta a la firma en Ciudad del
Cabo el 16 de noviembre de 2001) y el Proyecto
Preliminar de Protocolo conexo sobre cuestiones
especificas relacionadas con los bienes espaciales
(tema 8 del programa)

El PRESIDENTE [interpretacion del inglés]): Ya
tengo a varios oradores en la lista. Acto seguido les
daré la paabra, pero, antes de eso, quisiera
recomendarles que escuchen la  declaracion
interrumpida del representante de UNIDROIT, e
Instituto Internacional para la Unificacién del Derecho
Privado, quisiera darle la oportunidad para que nos
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informe acerca de la situacion de las negociaciones
dentro de su Instituto, e UNIDROIT. Esto podria ser
Util para todos nosotros, para todos los que han
participado y participan en mecanismos consultivo y
todas las demés delegaciones que no participaron en
estas consultas también, a menos que haya aguna
objecion en primer lugar, le daria la palabra a
distinguido observador de UNIDROIT.

Greciatiene la palabra.

Sr. V. CASSAPOGLOU (Grecia) [interpretacion
del francés]: Quisiera hablar antes de que intervenga el
representante de UNIDROIT ésta es mi declaracion de
principio. Este proceso es un proceso de informacion y
no un proceso de contribucién oficial de COPUOS para
la elaboracién del anteproyecto sobre el espacio. O sea,
nosotros consideramos que la COPUOS no esta
capacitada como para contribuir a la elaboracion del
protocolo que se examinaria. Entonces, en funcion de
esto, nosotros lo podemos aprobar pero no como
participantes de pleno derecho en el protocolo. Seriala
conferencia diplomética ad hoc la que estaria
capacitada para proceder aello y para participar en ese
protocolo. Gracias.

El PRESIDENTE [interpretacién del inglés]:
Gracias a representante de Grecia, pero quisiera
reiterar lo que ya dije hace un momento, que yo leibaa
dar lapalabra a distinguido observador de UNIDROIT
y esto solamente se habia hecho por motivos de
informacion. No comprendo por qué usted formul 6 esta
reserva porque yo lo declaré con suma claridad.

En cuanto a la segunda observacion suya, esta el
tema de la elaboracion de la convencién y del
protocolo que figuran en nuestro orden del dia. Esto se
examinard en forma armoniosa segin nuestro
programa. ¢Esta claro?

Greciatiene la palabra.

Sr. V. CASSAPOGLOU (Grecia) [interpretacion
del francés]: No tuve la posibilidad de escuchar sus
palabras porque e canad 4 sigue presentando
problemas para los que escuchan el francés. Es el canal
4. Yo me pongo €l canal 0 para escuchar, pero estoy de
acuerdo con todo o que usted dijo.

El PRESIDENTE [interpretacion del inglés]:
Muchas gracias. Las demés delegaciones de habla
francesa ¢tienen acaso las mismas dificultades? No
puedo hacer nada mas que pedirle a los servicios
técnicos, a ingeniero, a técnico que nos ayuden. Se
suspende la reunidn por unos momentos.

Se suspende lareunion alas 11.00 horasy
sereanuda alas 11.08 horas.
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El PRESIDENTE [interpretaciéon del inglés]: El
Secretario de la Subcomision tiene la palabra. Les
informara respecto a canal francés.

Sr. P. LALA (Secretario de la Subcomision)
[interpretacién del inglés]: Gracias, Sr. Presidente. El
técnico nos indic6 que no pudieron resolver el
problema, asi que ahora €l canal francés estarden e 7
envezdeend 4.

Ahora por la mafiana seguiremos en € canal 4 y
después por la tarde la interpretacion hacia el francés
saldra por € cana 7 porque lamentablemente no se
podraresolver este problema técnico ahora.

El PRESIDENTE [interpretacion del inglég:
Gracias ala Secretaria.

El observador de UNIDROIT, e Sr. M. Stanford
tiene la palabra.

Sr. M. STANFORD (Observador del Instituto
Internacional para la Unificacion del Derecho Privado
— UNIDROIT) [interpretacion del inglés]: Muchisimas
gracias, Sr. Presidente y buenos dias a todos. Es para
mi un gran placer estar aqui. No estaba yo preparado
para hacer ninguna declaracion, asi que les pido que
sean indulgentes si mis explicaciones y mi ponencia no
son del todo claras.

La Conferencia Diplomética, en primer lugar, para
adoptar el Convenio sobre garantias reales se celebro
en la Ciudad del Cabo en octubre y noviembre del afio
pasado. Se trata de un intento de crear un nuevo
régimen internacional para la seguridad de bienes de
equipo movil como aeronaves u otros tipos de bienes
de equipo moévil de gran valor. El Convenio se abrio
para su firma € 16 de noviembre. El Prof. Kopal
representd a las NacionesUnidas vy, entre las
decisiones tomadas hay dos que tienen gran
importancia para esta Subcomision. Una, €
reconocimiento de la contribucién del mecanismo
consultivo y después también se reconoce la labor de
esta Subcomision. Gracias a todo ello se modificaron
algunos términos como “space property” y en vez de
propiedad espacil se habla ahora de “space asset”, de
bienes espaciales. Se consideré que propiedad no era el
término adecuado a causa de sus connotaciones.

Y, en segundo lugar, algo que sin duda también
reviste interés para los presentes, es que la Conferencia
Diplomatica decidi6 introducir un nuevo articulo a la
relacién entre el convenio y cada uno de |os protocol os,
reafirmando la prevalencia de cada protocolo en
relacién con la Convencion.

Veintidés Estados firmaron hasta ahora. Senegal
fue el dltimo. La OACI ha sido invitada por la

Conferencia Diplomética para ejercer como autoridad
supervisora en relacion con el equipo de aeronavesy €l
Comité Preparatorio que establecié la Conferencia
Diplomatica como autoridad directiva provisiona bajo
el consgo de la OACI se reunira el préximo mes en
Montreal, a la espera de que entre en vigor €l
Convenio. Numerosos Estados ya indicaron que estan
muy avanzados en cuanto a la ratificacion del
Convenio y esperamos que pueda entrar en vigor
incluso hacia finales de afio.

Como muchos sabran, el Convenio pretende ser un
Convenio marco, es decir, establecer las normas
generales que se aplicardn a todas las categorias de
equipo que abarca y los protocolos hacen referencia a
algunos aspectos especificos de equipo seguin categoria
de equipo. Al igual que el Protocolo sobre Aeronaves,
hay otros protocolos preliminares que se elaboraron
sobre bienes espaciales. Ambos grupos se componen
de operadores, de representantes de los medios
financieros, de los medios de las aseguradoras y
también de los medios de las organizaciones
internacional es pertinentes.

Una vez que e protocolo preliminar quedé
concluido, fueron presentados por €l grupo de trabgjo a
lapresidencia de UNIDROIT para que la Junta Rectora
del UNIDROIT lo pudiera estudiar.

En cuanto a los equipos ferroviarios, estoy ya se
presentd y en una segunda reunidn en Roma se volvera
a estudiar. El protocolo preliminar sobre el espacio o
presentdé e grupo pertinente a la presidencia de
UNIDROIT en junio, después de la tercera reunion de
este grupo de trabgo que se celebrd en California el
pasado mes de abril. En su reunion el pasado mes de
septiembre, la Junta Rectora de UNIDROIT autorizo a
la secretaria para transmitir este texto a los gobiernos
una vez enmendado y actualizado el documento, cara a
la reunién que se celebré dos meses después en Ciudad
del Cabo.

La Junta Rectora también autorizd6 al comité
directivo y de revision teniendo en cuenta todo lo dicho
en e marco del mecanismo consultivo que cred la
COPUOQOS €l pasado mes de junio.

En tercer lugar, la Junta Rectora decidié que €
proceso de consultas intergubernamentales habria que
ampliarlo para poder incluir también no solo los
Estados miembros de UNIDROIT sino que también a
todos los Estados miembros de la COPUOS y a la
Oficina

El grupo de trabajo sobre € espacio se reunio en
enero y junio para que €l protocolo preliminar sobre
esta temética se gjuste a los otros protocolos y estudiar
de un modo preliminar las conclusiones del mecanismo



consultivo, conclusiones de las dos reuniones
anteriores.

En esta reunidn que se celebré en enero en Roma,
debo decir que el Prof. Kopal estuvo presente, al igual
gue estaba representada la Oficina de Asuntos del
Espacio Ultraterrestre. El texto preliminar que
concluy6 el comité directivo de revisién en febrero en
Roma, donde también estuvo presente la Oficina, ahora
serd transmitida a los gobiernos y habra una primera
reunion de expertos que convocara UNIDROIT para
finales de este afio.

La secretaria de UNIDROIT estudié con cuidado
los resultados de los mecanismos de consultas. La
secretaria de UNIDROIT tomé sobre todo nota de que
el  mecanismo consultivo permiti6 que las
NacionesUnidas ejerzan la funcion de autoridad
supervisora a la espera de que se aclare cuédles son las
implicaciones financieras de eercer esta autoridad
supervisora.

Nos complaceria que la Subcomision recomendara,
0 apoyara las conclusiones del mecanismo consultivo
ad hoc con miras avanzar en sus labores. Gracias.

El PRESIDENTE [interpretacion del inglégl:
Gracias a observador de UNIDROIT por esta
informacion respecto a cua es la situacion en su
Ingtituto, y respecto a las futuras perspectivas de
negociacion.

Hay diferentes peticiones de palabra respecto a este
tema. El primer orador es el representante de la
Republica Checa.

Sr. J. STEPANEK  (Repiblica Checa)
[interpretacion del inglés): Sr. Presidente, antes de
intervenir sobre el tema 8 quisiera ofrecerles nuestro
pleno apoyo en su esfuerzo de dirigir estas labores de
esta Subcomisién para que se pueda concluir de un
modo fructifero. Y decir que, ademas, este periodo de
sesiones marca el 40° aniversario de este foro.

El tema que esta ante nosotros es importante y
también innovador porque reflga las recientes
tendencias en la elaboracion del derecho del espacio y
ademas reforzd la colaboracién con otra organizacion
internacional intergubernamental, a saber, el Instituto
Internacional para la Unificacion del Derecho Privado
(UNIDROIT). Este Ingtituto tan conocido se dirigio a
las Naciones Unidas y a la Comision con la ofertay la
solicitud de poder colaborar mas estrechamente con
miras a la elaboracion de un proyecto de convenio
relativo a las garantias reales internacionales sobre
bienes de equipo movil y en relacion también con el
anteproyecto de protocolo.
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Basandose en € mandato que recibido la
Subcomision de  Asuntos Juridicos de la
Asamblea General, esta Subcomision dedicd gran
atencion a ese tema durante los Ultimos 12 meses,
sobre todo gracias a establecimiento de un mecanismo
consultivo especial que estudié con gran detale
muchas cuestiones en relacién con ambos proyectos y
en relacién con el posible papel de las Naciones Unidas
alahorade aplicar 10s nuevos instrumentos.

En este contexto hay que recordar que las reuniones
del mecanismo consultivo en Paris en septiembre de
2001 y en Roma en enero de 2002 hubo una
representacion amplia, més de dos tercios de los
miembros activos de la Subcomision estaban presentes,
al igual también que las organizaciones internacionales
maés interesadas. Las delegaciones de diferentes grupos
geograficos y que representaban diferentes estados de
evolucion del desarrollo econémico, cientifico y
tecnolégico participaron en las deliberaciones y
contribuyeron a las conclusiones. Ademas, hay que
recordar aqui que todos los participantes insistieron en
transmitir un mensgje de gratitud a los Gobiernos de
Francia e Italia por haber acogido estas reuniones.

La Oficina de Asuntos del Espacio Ultraterrestre
ademés apoyd plenamente esta labor, facilitando las
consultas y elaborando una documentacion muy Util
sobre los resultados logrados. Por elo, la Oficina
también merece nuestro mayor agradecimiento por una
labor tan delicada.

Sr. Presidente, permitame presentar ahora algunas
observaciones en relacion con algunos aspectos a la luz
de nuestro debate.

En primer lugar, decir que la delegacion de la
Republica Checa comparte € punto de vista segin €l
cual el Convenio y €l Protocolo que encierran un
potencial muy significativo a la hora de facilitar el
desarrollo de las actividades comerciales en el espacio
ultraterrestre y, por lo tanto, aportando beneficios a
numMerosos paises que se encuentran en diferentes fases
de desarrollo tecnolégico y econdmico. Esto también
incumbe a los paises en desarrollo y sobre todo a los
paises que aln estan iniciando sus actividades
espaciales.

Nuestra segunda observacion hace referencia a uno
de los problemas més mencionados hasta ahora, a
saber, la relacion que existe entre e nuevo régimen
internacional gque se propone y el régimen juridico ya
existente basandose en los tratados sobre el espacio de
las Naciones Unidas.

Como indico la Republica Checa ya en su respuesta
preliminar a la lista de preguntas elaborada por la
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Secretaria, €l Convenio y el Protocolo s se redactan
cuidadosamente y se aplican cuidadosamente pues no
socavaran ni pondréan en entredicho los principios
existentes del derecho internacional del espacio. Sin
embargo, hay que asegurarse de que asi sea graciasala
inclusion de una clausula de savaguarda en el
protocolo sobre €l espacio gracias a una aplicacion de
buena fe del Convenio y Protocolo por parte de las
Partes y también gracias a un gercicio imparcia y
fiable de la autoridad supervisora.

Ademés, en €l Protocolo sobre el espacio habria
gue indicar claramente la necesidad de un respeto de
los tratados ya existentes. Esto se podria mencionar en
la parte dispositiva 0 en un péarafo preambular.
Ademas, los problemas que existen actualmente en €l
derecho espacial internacional no solo surgen en
relacién con el Convenio y con €l Protocolo que se nos
propone, sino gque existen en diferentes otros ambitos
del derecho internacional, simplemente por la
interrelacion  que  existe entre los  tratados
internacionales y las diferentes legislaciones
nacionales.

A nuestro juicio, a pesar del uso de diferentes
conceptos, los nuevos instrumentos no socavaran la
congruencia de los tratados sobre € espacio de las
Naciones Unidas. Obviamente los conceptos tienen
diferentes significados, pero quedaran definidos en
cada uno de los instrumentos, y quedara también
indicado su propdésito.

El uso del término “ space asset”, bienes espaciales,
tal y como figura en la actual version del Protocolo es
un término mas adecuado que el término anterior, que
era “space property”, propiedad espacial. Su
definicién, que surgié en las Ultimas definiciones del
grupo de expertos de UNIDROIT en enero del 2002, es
una definicion satisfactoria para nosotros. El problema
de los derechos conexos, sin embargo, deberia seguir
estudiandose y examinandose.

Sr. Presidente, durante las deliberaciones del
mecanismo consultivo, uno de los temas que méas se
mencioné fue la naturaleza y €l marco del sistema de
registro internacional, su autoridad supervisora y el
registrado y, sobre todo, se tratd de identificar los
Organos o las personas adecuadas para gjercer estas
funciones. Debemos reconocer que a final del segundo
periodo de sesiones del mecanismo consultivo se
acordd que un sistema para registrar las garantias reales
en cuanto a bienes espaciales, deberia beneficiarse en
la confianza de los usuarios potenciales y por ende, la
autoridad supervisora podria ser una organizacién
intergubernamental .

La Republica Checa opina que esta funcién habria
que encomendarla a una organizacion

intergubernamental internacional de gran reputacion y
que las Naciones Unidas de hecho podrian desempefiar
este papel. Dado su papel en materia de cooperacion
internacional, e Secretario Genera de las
NacionesUnidas deberia quedar designado para
realizar estas funciones de autoridad supervisora y la
aplicacion de este mandato debia quedar en manos de
la Oficina, dada su competencia. Si a finad se
encomienda esta labor a las NacionesUnidas, la
Organizacion deberia gozar de los privilegios y las
inmunidades que se plasman en la Convencién sobre
Privilegios e Inmunidades de las Naciones Unidas
de 1946.

Ademas, la labor se podria facilitar gracias a la
creacion de una comision de expertos que nombrarian
los Estados Partes del Convenio y el Protocolo. La
COPUOS seria €l foro de coordinacion y deberia, por
lo tanto, recibir informes periddicos respecto a la
autoridad supervisora egjercida por la Secretaria. La
Unica condicion para asumir esta funcién seria la plena
recuperacion de los costos por parte de los Estados
Parte del Convenioy €l Protocolo. EI  Protocolo  del
Espacio en este momento prevé la funcion del que
lleve €l registro y, a respecto, nuestra delegacion
prefiere que esta funcion la cumpla una entidad
privada.

Estas cuestiones no son sino agunos €emplos
respecto de los cuales la Republica Checa manifestd su
opinién como respuesta preliminar a cuestionario y
durante las deliberaciones sobre e mecanismo
consultivo. Las conclusiones de las consultas hasta
ahora, como se reflgja en la Ultima parte del documento
L.233, indican a propio tiempo una serie de aspectos
respecto de los cuales se recomienda €l que se sigan
examinando dichas cuestiones. Ademéds, pese a que la
Convencion sobre Garantias Reales de Equipo Mavil,
gue dio lugar a un fundamento comun para todos los
protocolos correspondientes a este instrumento, ya se
aprobd en una Conferencia Diplomética celebrada en
Ciudad del Cabo en noviembre pasado.

El Proyecto de Protocolo sobre cuestiones
concretamente relacionadas con bienes espaciales no
ha sido sino un documento preliminar. Ahora se ha
presentado a examen de reuniones
intergubernamental es, como la que esta por convocar la
UNIDROIT afin definalizar su proyecto de protocolo.

Mi delegacion agradece la colaboracion entre
UNIDROIT y COPUOS y su Subcomision de Asuntos
Juridicos hasta ahora y acoge con agrado la intencion
de UNIDROIT de abrir la participacion de la reunion
intergubernamental sobre el Protocolo del espacio a
todos los Estados miembros y observadores interesados
de la COPUOQS, asi como a los representantes de la
Oficinade Asuntos del Espacio Ultraterrestre.



Mi delegacién esté convencida de que, por su parte
la COPUQS debiera dar muestras de su interés en el
proyecto UNIDROIT guardando este tema en el
programa de la Subcomision de Asuntos Juridicos
hasta tanto se haya elaborado y concluido plenamente
el Proyecto de Protocolo sobre cuestiones relacionadas
con los bienes en el espacio. Gracias.

El PRESIDENTE [interpretacion del inglég:
Gracias a representante de la Republica Checa por su
declaracion. Cedo la palabra ahora a distinguido
representante de los Estados Unidos.

Sr. S. MATHIAS (Estados Unidos de América)
[interpretacion del inglés]: Gracias, Sr. Presidente.
Desde nuestra reunion en abril del afio pasado ha
habido una evolucién importante en el trabajo de la
UNIDROIT y en la elaboracion de un Protocolo sobre
bienes espaciales. En €l otofio pasado, la Conferencia
Diplomédtica para la aprobacién de una Convencién
sobre Equipo Movil y un Protocolo sobre Aeronaves se
reunio en Ciudad del Cabo, Sudéfrica, y aprobd una
convencién que ahora se llama “ Convencién de Ciudad
del Cabo” y el Protocolo sobre Aeronaves.

Gracias a esta oportunidad y a este informe valioso
sobre la Conferencia Diplomética, Sr. Presidente, su
informe recalco el progreso importante realizado en la
Conferencia, asi como todo lo que nos espera respecto
al Proyecto de Protocolo sobre Bienes Espaciales.

Agradecemos a la Secretaria su trabajo junto con €l
UNIDROIT y junto con los Gobiernos de Francia e
Italiay la ESA para la organizacién de dos reuniones
de trabajo del mecanismo de consultas ad hoc y de la
Convencion UNIDROIT y del Proyecto de Protocolo
de Bienes Espaciadles correspondiente a dicha
Convencion.

El trabajo del mecanismo consultivo ad hoc ha sido
provechoso, sobre todo a la hora de identificar
cuestiones que podian examinar los Estados miembros
de UNIDROIT alahorade negociar el Protocolo sobre
bienes espaciales.

Los Estados Unidos participaron en ambas
reuniones de trabgjo y se complacen ante € hecho de
que € informe haya sido presentado por €l mecanismo
consultivo ala Subcomision de Asuntos Juridicos.

Los Estados Unidos estdn  firmemente
comprometidos a los objetivos del Protocolo sobre
bienes espaciales. Como todos sabemos, las actividades
comerciales del espacio ultraterrestre han aumentado
mucho, sobre todo en los dltimos cinco a diez afios. El
aumento de la envergadura y la evolucion del sector
espacia comercial beneficiard a los Estados en todas
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las regiones y a todos los niveles del desarrollo
econdmico.

L os sistemas espaciales comerciales tienen una ata
densidad de capital en cuanto ala planificacion, disefio,
construccion, seguro, lanzamiento y operaciones y
[leva afios completar estos sistemas. En el mercado de
comunicaciones, por gjemplo, los sistemas de satélite a
menudo son mas costosos que otros tipos de
tecnologias de comunicacion. La privatizacion y las
politicas procompetitivas han comenzado a reducir el
financiamiento de muchos gobiernos de actividades
espaciales. Ademas, alo largo de la historia, incluso en
épocas como la de ahora, los factores econdmicos
pueden limitar las fuentes de fondo. La disponibilidad
de mecanismos de financiamiento para actividades
comerciales, algo crucia para el crecimiento del sector
y su desarrollo han sido mas desafiantes. Seguimos
estimando que el Proyecto de Protocolo de Bienes
Espaciales de la Convencion de Ciudad del Cabo sobre
el financiamiento internacional de equipo movil, a
través de su énfasis en un financiamiento de bienes y
garantias, tiene un potencial considerable para realzar
la disponibilidad del financiamiento comercial de
actividades del espacio ultraterrestre a facilitar un
mayor financiamiento comercial de satélitesy otro tipo
de equipos méviles, el Protocolo de Bienes Espaciales,
a la postre podria propiciar € suministro de servicios
desde el espacio a paises en todas las regiones y a
todos los niveles de desarrollo.

Quisiéramos sefialar cuestiones que a nuestro juicio
debieran ahora examinarse para poder establecer un
sistema eficaz a amparo del Protocolo para €l
financiamiento comercial de las actividades del espacio
ultraterrestre. Se pueden caracterizar en general como
cuestiones que se desprenden de los tratados existentes,
los tratados sobre el espacio ultraterrestre y los demas
tratados de telecomunicaciones internacionales,
ademés de otras cuestiones relacionadas con la préactica
nacional de reglamentacion.

En cuanto a las cuestiones relacionadas con los
tratados, estimamos que deberemos seguir examinando
las consecuencias de las transferencias con arreglo a
Proyecto de Protocolo de bienes espaciales y a la
Convencion de UNIDROIT sobre Obligaciones y
Derechos Estatales al amparo de los Tratados sobre €l
Espacio Ultraterrestre y de la constitucion, convencion
y reglamentacién deradio dela UIT.

Al amparo de la Convencion de la UNIDROIT vy e
Proyecto de Protocolo de bienes espaciaes
correspondiente en caso de insolvencia o
incumplimiento, la posesion o € control de un bien
espacia podria transferirse de un naciona a otro
Estado, de un nacional a otro, o del territorio de un
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Estado al territorio de otro. Estas transferencias pueden
suceder hoy en dia, y suceden de hecho, pero un
Protocolo de Bienes Espaciales podria incrementar su
frecuencia. ¢En qué medida una transferencia de este
tipo afectaria a la responsabilidad del Estado lanzador
y como afectaria la responsabilidad de cualquiera de
los Estados en el sentido de supervisar ciertas
actividades en €l espacio ultraterrestre?

Ademas hay que examinar si las obligaciones y
derechos de un Estado relacionadas con respecto al
retorno de objetos lanzados a espacio ultraterrestre
también se veria afectado. Ademas, en los
procedimientos de la UIT se establecen derechos
prioritarios relacionados con todo el espectro de las
posiciones de la Orbita geoestacionaria para los Estados
miembros de la UIT. Deseamos examinar s las
transferencias con arreglo a los acuerdos de la
UNIDROIT podrian afectar a los derechos vy
obligaciones de los Estados miembros al amparo de los
tratados de la UIT. En caso afirmativo, ¢como sucede
ello? Una cuestion importante es considerar si fuera
posible atender estas cuestiones, responder a las
preguntas antes de que se realicen las transacciones a
través de disposiciones entre Estados que se
convertirian en Partes del Protocolo sobre Bienes
Espaciales de la UNIDROIT o a través del Protocolo
mismo, para que se ponga en vigor entre aguellos
Estados Parte 0 S seria necesario examinar esto caso
por caso.

Con respecto a las précticas de reglamentacién
nacional, hay dos inquietudes concretamente
relacionadas con los bienes espaciales: |a autorizacion
de transferencias de operaciones de satélite y el control
de las exportaciones y las posibles transferencias a
amparo del Protocolo. Apoyamos la meta de
certidumbre para acreedores y deudores, algo clave
para que haya nuevo financiamiento de empresas en el
espacio a través de mercados de capital. Hay ciertos
examenes de reglamentacion nacional que habra que
continuar. Si hay transferencias resultantes de una
insolvencia o incumplimiento habr& procedimientos
reglamentarios nacionales que deberan atenderse antes
de unatransferencia definitiva al amparo del Protocolo.
Al propio tiempo, las medidas para redzar la
previsibilidad deberén tenerse en cuenta, porque la
previsibilidad realzaria el potencia de crédito para
muchos paises. Habra que encontrar el texto adecuado
en el Protocolo.

Hay una cuestion que hay que tener en cuenta, €l
papel de esta Subcomision, cémo facilitar asi la
evolucion ulterior del Protocolo. Estamos seguros de
gue la Subcomisién podra propiciar la situacion del
Protocolo. La Subcomision y sus miembros tienen
conacimientos que pueden llegar a ser valiosos para la
elaboracién del Protocolo. Si bien la Subcomision de

Asuntos Juridicos tiene mucho que ofrecer en este
contexto, el Protocolo sobre Bienes Espaciales de la
UNIDROIT a la postre debera ser negociado por sus
Estados miembros a través de proceso del
UNIDROIT. Un periodo de sesiones de negociacién
del UNIDROIT se celebrara este otofio. Esperamos que
este mecanismo consultivo ad hoc y nuestras
deliberaciones en la Subcomision de Asuntos Juridicos
ayuden a que se brinde informacion sobre la posicién
de los distintos Estados miembros en ese periodo de
Sesiones.

Seguimos apoyando el estudio constante de la
Subcomision de Asuntos Juridicos acerca de todo 1o
gue acontezca en € marco de la UNIDROIT vy
propiciamos la inclusion de este tema como un tema
anual del programa de la Subcomisién. Gracias.

El PRESIDENTE [interpretacién del inglés]:
Gracias a digtinguido representante  de los
Estados Unidos por su declaracion sobre este tema de
nuestro programa.

El proximo orador de mi lista es e distinguido
Embajador de Colombia, aquien le cedo la palabra.

Sr. H. C. SAMPER (Colombia): Muchas gracias,
Sr. Presidente. En seguimiento de lo acordado por la
AsambleaGeneral, y la propia Subcomision de
Asuntos Juridicos, se ha establecido, como todos
sabemos, un mecanismo consultivo ad hoc que facilite
la discusion y eventual aprobacion, en la medida en
gue lo consideren apropiado, de los resultados de las
consultas que se han efectuado y las que continlen
sobre este tema.

No he tenido la oportunidad de asistir
personalmente a las reuniones efectuadas el afo pasado
en Parisy este afio en Roma bgjo su equilibraday sabia
Presidencia y patrocinadas por UNIDROIT, por lo cual
puedo dar fe, por una parte de laimportancia intrinseca
del tema, ciertamente relacionados con nuestro trabgo,
con nuestra competencia y con la marcha acelerada de
las nuevas tendencias del derecho privado y de la
investigacion y proyectos espaciales que se abrid en
esta misma ciudad, en Viena, en UNISPACE I11.

Por otra parte, puedo dar fe, modestamente, de la
seriedad y de la consistencia de los esfuerzos de
UNIDROIT. Tengo, Sr. Presidente, la impresion de
gue no existe hasta ahora una avenencia que permita
adoptar en esta Subcomisién, una adhesion sobre
puntos clave del Protocolo relacionados con aspectos
de la relacion entre e derecho publico internacional y
el derecho privado internacional espacial.

Una cosa es e proceso de acercamiento y
uniformidad entre los derechos internos de los Estados



gue ha venido avanzando, y otra es la relacion entre €
derecho internacional espacial publicoy el privado. Lo
primero podria y esta avanzando rapidamente quiza
mucho més a compas de esos descubrimientos y de
esos avances en la esfera privada, en cuanto a lo
segundo, es conveniente que esta Subcomisién tome
plena conciencia de los acances que implica este
novedoso proyecto.

Lo fundamental para nosotros respecto al Convenio
de UNIDROIT y € Protocolo, al tener la categoria de
tratados internacionales, van a crear obligaciones para
los Estados de derecho internacional publico, asi estén
encaminados a regular Orbitas o actividades privadas.
Esto vuelve indispensable, inexcusable que se asegure
la compatibilidad de las obligaciones que se asuman
con las que existen y han asumido los Estados cuando
han aceptado los Tratados del Espacio Ultraterrestre a
partir de 1967, ya sea por la via de la ratificacién o
también por la del derecho consuetudinario, conforme
a jurisprudencia reiterada de la Corte Internaciona de
Justicia. En el caso del derecho espacial, que es un
derecho joven, como se sabe, pero que, sin embargo,
guarda ciertas similitudes con e derecho del mar,
mutatis mutandis, con esa clarificacion, pero guarda
similitudes, entre otras cosas porque los dos, € derecho
espacial y e derecho del mar han sido las grandes
banderas, s se puede expresar de esa manera, del
siglo XX, y continlan siéndolo en el siglo XXl en
materia de hazafias humanas y en materia de vigencia
de principios como es el del patrimonio comun de la
humanidad en el caso del derecho del mar y también en
€l caso del derecho del espacio, aungque expresado con
otra terminologia desde 1967.

Como todos sabemos también, es muy bajo el nivel
de ratificaciones a uno de los tratados espaciales, por 1o
cua, en materia de derecho espacial, hay un acento
muy especial que esta Subcomision no debe dejar de
examinar en la vigencia del derecho consuetudinario,
es € papel del derecho consuetudinario en torno a la
proteccion de ciertos principios basicos que inspiran
el derecho.

La opinién es la de que se necesitaria no
simplemente una disposicion en e preambulo del
Protocolo, sino en el articulado mismo que declare
expresamente que las disposiciones del derecho
privado espacial no derogan los principios
fundamentales del derecho espacial contenido en los
tratados del espacio, y particularmente en €l Tratado de
1967 y en e Convenio sobre Responsabilidad
Internacional por Dafios, asi como incorporados, como
ya lo he expresado, por la via del derecho
consuetudinario. Que no se puede afirmar a priori que
no existen o que no podran existir en e futuro
contradicciones entre el Proyecto de Protocolo y €
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derecho espacial internacional me parece aventurado
hacer esa afirmacién tgjante. Es cierto que las
disposiciones son de derecho privado, es cierto también
gue no debemos cerrar la puerta alainnovacion, que es
uno de los aspectos claves en el derecho internacional,
degjar la puerta abierta para la innovacion,
especialmente cuando se estén realizando formidables
esfuerzos en la drbita privada que no queremos
estorbar, que recogemos como importantes para la
humanidad en su conjunto y para todos los Estados.
Ello es cierto, pero para que entren en vigor las
disposiciones del derecho privado internacional tienen
qgue hacerlo por la via del derecho internacional
publico. No hay otra manera, a menos que nosotros
entendamos, para que produzcan ese nivel de garantia,
de estabilidad que se estd buscando para las grandes
inversiones internacionales y no simplemente de los
Estados en esta carrera del espacio.

Otra similitud que no es secundaria con lo que
sucedi6 en e campo del derecho de mar,
Sr. Presidente, porque es evidente que hay distancias
grandes entre e derecho dd mar y € derecho del
espacio, pero también hay similitudes, y una de €ellas
radica en el aspecto pragmatico de la garantia y la
estabilidad para las inversiones y para las actividades
de las empresas transnacionales que en gran medida
han sustituido ya y continuardn haciéndolo a las
actividades de los Estados.

Como es apenas obvio, y los miembros de este
comité lo entienden, los Estados de los paises en
desarrollo como el que yo represento, estan muy lejos
de poder participar en una carrera de inversiones y de
SUS consecuentes garantias, pero estan ciertamente
interesados en todo el aspecto de la responsabilidad, de
los riesgos de las jurisdicciones.

Yo creo que decir solamente en un preAmbulo que
los Estados contratantes, conscientes de los principios
establecidos del derecho espacial, incluyendo los
contenidos de los tratados del derecho internacional
publico bajo € patrocinio de las Naciones Unidas
resulta, como se estd proponiendo, insuficiente. No es
suficiente con decir que estamos conscientes, jclaro
gue estamos conscientes!, pero hay que dar el paso mas
delante de proclamar nuestra adhesién, una vez méas, a
los principios fundamentales que rigen el derecho del

espacio.

Si hubiera alguna nueva propuesta, una alternativa
de principios fundamentales del espacio ultraterrestre
deberian discutirse, deberian presentarse. No es con un
espiritu dogmético de cerrar la puerta a esa discusion
gue nosotros nos presentamos a opinar, sino sobre la
base del respeto a unos principios que consideramos
gue siguen vigentes, pero no estamos cerrados a la
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opcion de discutir nuevos principios, aver si consiguen
€l necesario consenso que implica su reconocimiento
por lacomunidad internacional.

También nos parece que es necesario que quede en
el articulado y no simplemente en & predmbulo para
sodayar una discusién que muchos juristas han tenido
en diferentes textos internacionales sobre la vigencia o
el carécter de los preambulos de los tratados, o de los
protocolos, por cierto en una época en que ha
desaparecido la importancia de la categorizacion entre
tratados y protocolos. Hoy hay protocolos que pueden
tener mayor importancia que un tratado y leiamos en
los libros que podemos considerar clésicos, que €l
tratado era la mayor expresiéon de la decision soberana
de un Estado. Hoy puede serlo un protocolo. El hecho
de que se llame protocolo no le disminuye en absoluto
su capacidad juridica o su repercusion creadora e
innovadora de hechos. Entonces, como hay escuelas de
juristas segun la cual los preambulos no rigen en €l
estricto sentido porgue se limitan a expresar la filosofia
general de un tratado, queremos estar mas seguros
todavia de que sea en una disposicién en el cuerpo
mismo del tratado en la cual se exprese e predominio
del derecho de los principios fundamentales del
derecho publico espacial en caso, que no se puede
descartar a priori, lo reitero, de una contradiccién con
los nuevos principios que les estamos abriendo la
puerta, y que no nos negamos a que se les abra
la puerta.

Hay otro aspecto pragmético que es €l relativo ala
relacién entre los protocolos y los instrumentos de una
de las agencias de las NacionesUnidas, la agencia
especializada en materia de telecomunicaciones que es
la UIT y particularmente en lo relativo a sus
reglamentos. Ese aspectos también me parece que
todavia no ha sido suficientemente aclarado en la
relaciébn de los protocolos y no nos satisface
completamente, nos parece insuficiente la explicacién
gue hasta ahora ha dado la Union Internaciona de
Telecomunicaciones.

Estamos de acuerdo en que el término “ space asset”
es aceptable y mejor que la definicién mas apropiada
de “propiedad espacial”, pero presenta aspectos que
requieren mas clarificacion. Por gjemplo, los derivados
de la interpretacion de los derechos de explotacion de
satélites y también algo importante que vamas allay es
lo relativo a los recursos que se obtengan como
resultado de dicha actividad espacial.

Como los objetos espacidles se mueven,
Sr. Presidente, dicho elementalmente se mueven en €
espacio ultraterrestre y €l espacio ultraterrestre esta
regido por unos principios de derecho publico, pues
es0s objetos, con la denominaciéon que se les dé, son
sujetos del derecho internacional piblico aunque sean

lanzados por entidades privadas. Y a previsivamente el
primer tratado tenia una disposicion a respecto que
todos conocemos.

Sobre las caracteristicas y acances de una
propuesta alrededor de una autoridad de supervision y
un registrador, creemos que si bien el registro puede
ser privado, seria pragmético que lo fuera, la autoridad
de supervisién deberd residir en manos de las
Naciones Unidas y de sus cuerpos especializados. Es
[6gico, Sr. Presidente, que las actividades comerciales,
més aln que las hazafias espaciales, porque adquieren
esa formidable categoria, se reflgien en la creacidn de
un nuevo derecho. No nos negamos en absoluto a que
se abra la puerta para la innovacion juridica que nos
parece sana fundamentalmente. Pero hay temas de
jurisdiccién, de derechos y deberes de los Estados, de
relaciones entre los Estados y las empresas
transnacionales, de  empresas  transnacionales
vinculadas a varios Estados y no solamente a los
Estados de origen que nos mueven, Sr. Presidente, a
concomiar por un lado la excelente iniciativa de
UNIDROIT, cuyos representantes cada dia nos dan
mayor comprobacién de su sabiduria juridica y de su
competencia profesional, nos mueven a decir estas
cosas preliminares, muy modestamente pero también
con la condicion de que este érgano debe cumplir su
papel a fondo antes de tomar cualquier decision.
Muchas gracias.

El PRESIDENTE [interpretacién del inglés]:
Gracias a distinguido Embajador de Colombia por su
declaracion en virtud del tema 8.

El siguiente orador es € representante del
Reino Unido.

Sr. D. LUSHER (Reino Unido) [interpretacion del
inglés]: Gracias, Sr. Presidente. El Reino Unido
también quisiera expresar su reconocimiento a los
Gobiernos de Francia e Italia por haber acogido las
consultas sobre €l Protocolo. También expreso nuestro
agradecimiento a la Secretaria, a la Oficina 'y al grupo
de trabgo por su labor en relacion con estos
documentos. También agradecemos su implicacién
personal, Sr. Presidente.

El Reino Unido entiende que las consultas
intersesionales sobre la compatibilidad del Protocolo
con el derecho publico internacional, después de ello se
concluyé que es prematuro abordar el tema de la
primacia hasta que haya un examen cuidadoso del texto
final. Ahora bien, nuestra opinion preliminar es que no
existe esta incompatibilidad o interferencia. Quiza hay
ya que estudiar la interaccion con el Convenio y €
Reglamento de la UIT. El Reino Unido estima que las
disposiciones del Convenio y del Protocolo, desde el
punto de vista de la insolvencia, plantea algunas



dificultades practicas para los Estados. El Convenio y
el Proyecto de Protocolo prevé una transferencia
automatica de los bienes espacides en ciertas
circunstancias. Esto es una nueva interaccion y aunque
figura en e informe de las consultas intersesionales,
quiza llegue incluso también en las conclusiones de
una posible recomendacién de enmienda a Protocolo
para proteger a los Estados Parte en relacién con
cualquier responsabilidad potencial en virtud del
Tratado sobre e Espacio Ultraterrestre y el Convenio
sobre la Responsabilidad y en €l caso de que haya una
transferencia 0 un acreedor o una jurisdiccion que es
diferente de ladel deudor.

Especificamente €l Reino Unido estima que habria
gue prestar una mayor atencion a una enmienda que
esclareceria € Protocolo segun el cual € acreedor no
puede tomar posesion del bien o bienes espaciales sin
el consentimiento de la autoridad pertinente.

En conclusion, quisieraindicar que € Reino Unido
acuerda con interés seguir elaborando e texto de
Protocolo en € nuevo comité de expertos
gubernamentales. Estimamos que es éste e foro
adecuado para elaborar este tipo de derecho. Adn asi, la
secretaria de UNIDROIT deberiainformar de un modo
constante a este foro.

El PRESIDENTE [interpretacion del inglégl:
Gracias al Reino Unido por esta declaracién en cuanto
al tema 8 del programa.

El siguiente orador es el representante de Grecia.

Sr. V. CASSAPOGLOU (Grecia) [interpretacion
del francés]: Muchas gracias, Sr. Presidente. Tengo
algunos comentarios preliminares en relacion con el
Proyecto de Protocolo sobre los Bienes Espaciales.

En primer lugar, expresar mi agradecimiento a
Francia e Italia por haber apoyado este mecanismo de
consulta por el examen del proyecto de texto y también
expresar mi agradecimiento a la Agencia Espacid
Europeay a Centro Europeo de Derecho Espacial por
las contribuciones aportadas. Y también quisiera
agradecer ala Oficinalos esfuerzos desplegados.

El documento L.233 que ha sido distribuido refleja
tan sdlo lo que la Secretaria se esperaba, estas
conclusiones no han sido aprobadas por |os paises que
han estado presentes en las reuniones de Paris y Roma.
Por eemplo, aqui no figura la objecién u oposicion
fundamental del Grecia en relacion con la privatizacion
de la ONU a concederle funciones que incumben a
entidades privadas o a circulos privados. Este informe
es por ende el informe de la Secretaria a la luz de cudl
es el entendimiento de la Secretaria de lo que ocurrié
en esas reuniones, pero no corresponde a unas

COPUOS/SJIT.666
Pagina 13

conclusiones elaboradas por los Estados presentes en
este documento L.233 que debera ser presentado a
todos |os Estados.

Esto, una puntualizaciéon en cuanto a este
documento. Pero, ademaés, quisiera indicar también que
la participacion en este mecanismo consultivo no ha
sido tan amplia o tan representativa como nos
esperdbamos en un principio. Es decir, que estas
conclusiones o ideas expresadas por parte de los 26
Estados presentes en la primera reunién en Paris y los
27 que estuvieron presentes en la segunda reunion de
Roma no significa que esté representado o que sean
éstas las opiniones de todos los miembros de esta
Subcomision.

Ahora quisiera referirme a lo que han dicho los
preopinantes. Constato con satisfaccién que los tres
Estados importantes que intervinieron antes que yo han
entendido realmente el gran peligro que encierra para
los regimenes juridicos nacionales este Anteproyecto
de Protocolo sobre Bienes Espaciales, porque, en
primer lugar, puede darse un egjemplo en €l que hay un
Estado que firma y ratifica el Protocolo sin que haya
firmado o ratificado los cinco Tratados, o hay algunos
Estados, como bien sabemos, que no participan en los
Tratados pero que si podrian ser Estado Parte de dicho
Protocolo. De ahi la necesidad de incluir en las
disposiciones de la parte dispositiva del Protocolo una
referencia directa a los cinco Tratados. Se pueden
aprobar las disposiciones y ratificar el Protocolo sin ser
Parte de los cinco Tratados, sin tener ningdn
compromiso juridico internacional en virtud de estos
cinco Tratados. Habra que reexaminar, por lo tanto, la
situacion, porque incumbe a los Estados reglamentar
las actividades privadas. Es ésta una obligacion
internacional general de los Estados Parte de los
Tratados, articulo 6, parrafo 2 del Tratado sobre los
Principios. Este es €l primer inconveniente en relacion
con esta cohabitacion, por asi decirlo, de los Tratados y
el Protocolo.

En segundo lugar, albergo muchas dudas respecto a
la terminologia utilizada en relacién con esos “ spaces
asset”, bienes espaciales y los derechos conexos. Hay
gue excluir explicitamente la posibilidad de que una
empresa tenga la posibilidad de jugar con diferentes
regimenes juridicos y elegir el derecho aplicable,
porque es la responsabilidad del Estado de lanzamiento
0 del operador. Por ello, no podemos aceptar ningin
tipo de manipulacién en e marco del derecho del
espacio y contar con estas banderas de conveniencia,
por asi decirlo, es una especie de by-pass, es decir, una
especie de elusion, un modo de eludir e espacio del
Estado que otorgd la licencia, ya sea de lanzamiento,
de operacién o funcionamiento a intentar que se
aplique otro derecho. Hay que insistir, sobre todo, en
esta nocion de transferencia
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En primer lugar, una empresa privada, incluso con
el consentimiento de un Estado, no puede transferir
derechos que no pertenecen ni a Estado. No hay un
derecho de operador en un sistema satelital en relacién
con las frecuencias o en relacién con la posicion orbital
asociada por el mejor hecho de utilizarlo. Por ende, no
podemos considerar la posibilidad de que haya algun
derecho real para asegurar un crédito en relacion con el
permiso de uso de una banda de frecuencias con una
posicion orbital asociada. Es necesario, por lo tanto,
colaborar, abocarse a un estudio minucioso con los
expertos de la UIT. Para nosotros ni se plantea la
cuestion del estatuto juridico internacional en relacion
con el espectro de radiofrecuencias utilizadas en las
telecomunicaciones y las posiciones orbitales conexas
en el caso de satélites geoestacionarios y también en
otras orbitas. No es algo que pertenece a los Estados,
no son los Estados propietarios de esos recursos
naturales limitados, son simples usuarios en virtud de
la constitucion de la UIT. A diario nos topamos frente
a esta especulacion econdmica extremadamente fuerte
0 insistente aparte de los gobiernos cuando sacan a
licitacion este recurso, en realidad, porque conceden
licencias. Hay grandes ganancias para las arcas
estatales gracias a esta licitacion de bienes que en
realidad no pertenecen a los Estados. Y debo citar 1o
gue dijo el Presidente Chirac hace tres semanas en
Monterrey, é habl6 de bienes publicos internacionales
y a abordarlo indicé claramente que hay muchos
Estados que se dedican a la especulacién. Pero, s son
bienes internacionales, s son bienes publicos, son
bienes que pertenecen a la humanidad en su conjunto.
Nos oponemos, por lo tanto, a cualquier posibilidad de
transferencia en relacion con las licencias y los
derechos de explotacién. Debemos prestar especial
atencion a este tema.

Ya concluyendo, Sr. Presidente, quisiera presentar
algunos comentarios en cuanto ala nocion de autoridad
de supervision y la oficina de registro. Nos oponemos a
gue este registro quede en manos de la Oficina o la
COPUOS. En numerosas ocasiones ya lo indicamos,
porque no se pueden comparar los organismos
especiadlizados del sistema de las Naciones Unidas
como la OACI, por una parte, que aceptd la autoridad
de vigilancia o de supervision, es decir, comparar esto
y la COPUQS, que es un Organo subsidiario de la
AsambleaGeneral de las NacionesUnidas, es un
organo politico éste que nada tiene que ver con las
actividades précticas y por ello esta funcién de
supervision internacional se podria conceder, por
giemplo, ala UIT que cuenta con una experiencia muy
rica en este tema de casi siglo y medio, desde el afio
1906, afio de la Conferencia de Berlin sobre telegrafia
gue dio lugar al nacimiento de la Organizacion. Esta
organizacién si que seria la oficina de registro

adecuada, o seriala autoridad de supervision adecuada.

Después, en cuanto a registro, hay diferentes
entidades privadas también. Podemos tomar como
gemplo el Registro de Buques o la Camara de
Comercio Internacional del Paris que podrian gjercer, a
pesar de ser entidades privadas, esta funcién de
registro, para que no haya ninguna injerencia, por lo
tanto ninguna mezcla entre la COPUOS, la
Asamblea General y problemas de costes, financiacion,
de posicion, etc. Somos totalmente contrarios a esta
idea de que la Oficina, la COPUOS o la
Asamblea General puedan asumir esta funcion publica
internacional.

He aqui, Sr. Presidente, nuestras primeras
observaciones en relacion con e Protocolo. Como
siempre, y como solemos hacer, estamos totalmente
dispuestos a colaborar, pero debemos tener en cuenta
gue las actividades espaciales tienen caracteristicas
similares, pero no podemos aplicar derechos
comerciales o précticas comerciales similares al
transporte aéreo, al transporte maritimo o ferroviario.

Gracias, Sr. Presidente. Gracias a los colegas por
haberme escuchado.

El PRESIDENTE [interpretacién del inglés]:
Gracias a distinguido representante de Grecia. Como
usted dijo son las primeras observaciones, las
observaciones preliminares en cuanto a documento
presentado.

Quisiera sefidar a su atencion que e documento
L.233 no es un documento que ha sido aprobado en su
totalidad, se trata de un informe de la Secretariay asi 1o
dice en la primera pagina del documento. Ahora bien,
también debo sefidar a su atencion que en la primera
parte de este documento que hace referencia a la
reunién de trabajo acogida por el Gobierno de Francia
fue presentada a los participantes del mecanismo
consultivo en Romay fue aprobado en su conjunto.

Obviamente no examinamos este informe parrafo
por parrafo por lafalta de tiempo, pero, en principio, si
gue quedd aprobado. Y es mas, la Ultima parte, iv) las
conclusiones de las consultas efectuadas por medio del
mecanismo consultivo ad hoc, esta parte fue estudiada
en Roma y se examiné parrafo por parrafo, de modo
gue todo participante en el mecanismo consultivo pudo
presentar sus comentarios en relacion con estas
conclusiones. Se pudieron solicitar enmiendas al texto
gue se prepard para su consideracion en esa reunion.
Debo decirlo porque corresponde esto a los hechos.

Ahora quisiera dar la palabra a representante
deltaia



Sr. S. MARCHISIO (Italia) [interpretacion del
francés]: Gracias, Sr. Presidente. La delegacion de
Italia quisiera presentar la siguiente declaracion en
relacién con el punto 8 del orden del dia.

La delegacion de Italia quisiera confirmar su apoyo
en relacion con un Protocolo sobre las garantias reales
internacionales sobre bienes espaciales. Después de la
aprobacion en Ciudad del Cabo y después del
Protocolo Aeronautico, se trata de un instrumento
internacional que aborda algunos el ementos especificos
en relacion con la comercializacion del espacio, como
también la financiacion privada de las actividades
espaciales. La delegacion de Italia estima que estas
garantias reales internacional es permitirian incrementar
las posibilidades de financiacion de los operadores y de
la industria concernida, sobre todo gracias a la
aseguracion de los precios concedida por los
financieros y los bancos. En cuanto a estos bienes de
equipo movil y un protocolo aerondutico fue aprobada
en la Conferencia Diplomética el 16 de noviembre en
la Ciudad del Cabo. El objetivo es establecer un
régimen juridico internacional para las garantias en
relacion con los equipos de gran valor. Se trata de un
instrumento marco que habria que completar para
bienes especificos y asi se hace gracias alos protocolos
de aplicaciéon. El Convenio y el Protocolo Espacial,
segun ladelegacion de Italia, tienen el objetivo de crear
un nuevo derecho material uniforme en materia de
garantias, en vez de uniformizar las reglas sobre el
conflicto de derechos. Seguira siendo necesario
disponer de criterios para estipular el derecho aplicable
a las diferentes cuestiones que podrian surgir en
relacién con las garantias reales. Se prepard bajo la
égida de un grupo de trabgjo compuesto por
representantes de la industria espacial, de operadores
satelitales y de los medios financieros. Habia también
ilustres juristas presentes que forman parte de esta
Subcomision. Permitird obtener nuevas fuentes de
financiacién para las actividades espaciales y deberia
fomentar las carenciareales, tal y como seindicaen €
Protocolo. El Protocolo ser4 negociado a nivel
intergubernamental a finales del afio, como bien se nos
ha dicho de parte del representante de UNIDROIT.

Uno de los aspectos que més nos llamo la atencion
durante la reunion del mecanismo consultivo es €
aspecto de la compatibilidad entre e régimen
establecido por e Convenio, € Protocolo UNIDROIT
y €l derecho espacial en relacion a sentido amplio.
Claro estd que la cohabitacion con e sistema
UNIDROIT debe redizarse en un marco de
conformidad con el derecho del espacio, sobre todo
aquellos que se codificaron en los tratados concluidos
bajo la égida de las Naciones Unidas.

Una cuestién que interesa especidmente a la
delegacién de ltalia hace referencia a los derechos
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conexos que figuran en el Protocolo. Es un concepto de
plantea problemas en relacion con los bienes
espaciales, sobre todo cuando hay una financiacion
parcial publica y otra privada. Un acreedor privado
podria asi gjercer la garantia internacional de la que es
titular.

Hay que destacar aqui que en el caso de que €l bien
espacial sea necesario para un servicio publico de un
Estado seria muy dificil concebir que un acreedor tome
control del mismo s éste no realizara la explotacion
para estos mismos fines publicos.

Ahora, en cuanto a la transferencia de propiedad del
bien espacial como resultado de la no gecucion del
deudor o la insolvencia del mismo, pues ahi también
habr4 que respetar las normas internacionales en
relacion con la coordinaciébn o concesion de
frecuencias que establecié la UIT y tal y como también
destacaron otras del egaciones.

Sr. Presidente, € Convenio prevé un sistema
internacional de inscripcion de garantias, una autoridad
de supervision y una oficina de registro. El registro
incluye un elemento de previsibilidad y de seguridad
en las relaciones comerciales. Ahora, €l 6rgano de
control dotado de personalidad juridica internacional
segun el Convenio, debera establecer y controlar e
registro y designar el depositario o el administrador del
mismo. Si para el Protocolo la autoridad de supervision
estd en manos de la OACI, queda el problema alin para
el Protocolo Espacial la identificacion del 6rgano
intergubernamental al que se le concederia esta
responsabilidad para el registro espacial.

La delegacion de Italia estima que los socios
adecuados serian las NacionesUnidas. Aqui
compartimos las conclusiones del  mecanismo
consultivo en el sentido de que habra que seguir
estudiando la posibilidad de que las Naciones Unidas
asuman la funcion de autoridad de supervision.

La delegacion de Italia quisiera expresar su
agradecimiento a Presidente de la Subcomisiéon, €l
Prof. Kopal, por la labor redlizada y también a la
Oficina por la documentacién preparada, sobre todo €l
documento L.233 que reflgja plenamente | os resultados
del mecanismo consultivo. Y a este titulo quisiéramos
destacar que las conclusiones que figuran en los
parrafos 93 a 106 han sido aprobados en Roma. Fueron
objeto de un consenso por parte del comité consultivo.
Esto no implica que la Subcomision de Asuntos
Juridicos haya aprobado estas conclusiones, pero el
mecanismo consultivo si que aprobd por consenso
estas conclusiones. Asimismo, quisiera destacar que las
referencias a opiniones o declaraciones particulares
expresadas en las reuniones de Parisy Roma figuran en
los parrafos anteriores, los parrafos 63 a 93. Todas las
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delegaciones que se expresaron en contra o gque tenian
otras opiniones divergentes sin duda encontraran ali su
opinién reflgjada.

Sr. Presidente, quisiera  expresarle mi
agradecimiento y decirle que la delegacién de Itdia
quiere que la Subcomision acepte la invitacion de que
los Estados miembros y los Estados interesados estén
presentes en estas reuniones intergubernamentales que
seiniciaran a finaes de afio. Ademés, queremos que la
Subcomision siga estudiando este punto en su
programa de trabagjo hasta que se haya concluido el
proceso de negociacion en € marco de UNIDROIT.
Gracias, Sr. Presidente.

El PRESIDENTE [interpretacion del inglég:
Gracias a distinguido representante de Italia. Le
agradezco su declaracién.

El siguiente orador en mi lista es € distinguido
representante de Bélgica.

Sr. J. F. MAYENCE (Bélgica) [interpretacion del
francés]: Gracias, Sr. Presidente. Lo que se planted
ante la Subcomision con respecto a Protocolo de
UNIDROIT es ago muy importante para mi
delegacién como miembro de COPUQS, asi como en
calidad de miembro de UNIDROIT. Quisiera sumar mi
agradecimiento al que ya se le ha expresado, no sélo a
usted, también a los Gobiernos de Francia e Itaia
como gobiernos anfitriones, a la Agencia Espacid
Europea y a la Oficina. Estamos més que satisfechos
con las conclusiones, sobre todo las conclusiones
generales a las que usted se refirid, conclusiones que se
encuentran en el documento L.233.

La cuestion crucial para nosotros es la de la
transferencia de control y operacion de objetos
espaciales. Obviamente es el problema que es e que
mas interrogantes nos plantea en calidad de custodia de
asuntos internacionales del espacio. Esto trasciende el
Protocolo. Ya existen transferencias de actividades
espaciales aunque todavia no esté en vigor e
Protocolo. Es importante entonces para la delegacion
belga el tener una vision global de este problema. Es
una cuestion que se vincula a lo que se llama
privatizacion de las actividades espaciales. Las
conclusiones de Bélgica en cuanto a trabajo del
mecanismo consultivo es lo siguiente: €l proyecto de
Protocolo no debiera plantear problemas de
compatibilidad con € derecho internaciona del
espacio. Este derecho internacional del espacio através
de su aplicacion puede plantear grandes problemas en
meateria de patrimonio, cuestiones que desea resolver el
proyecto de Protocolo. La solucion para Bélgica se
encuentra plasmada en acuerdos internacionales a nivel
de los Estados Parte, teniendo en cuenta los tratados
sobre € espacio, acuerdos que preverian las

consecuencias de las transferencias de estas
actividades. Insisto en el hecho de que se trata de
acuerdos en virtud de tratados y no en virtud del
Proyecto de Protocolo de los Estados y del proyecto de
UNIDROIT. Para nosotros se trata de una solucion que
hemos preconizado en otras deliberaciones, por
ejemplo, sobre el concepto de Estado de lanzamiento.

Bélgica desea que los debates futuros en la
Comision permitan hallar una respuesta a estas
cuestiones de transferibilidad de actividades espaciales,
un ambito que trasciende el Proyecto de Protocolo en
este momento. Recordamos nuestra posicion en cuanto
al papel de las NacionesUnidas. En cuanto a la
aplicacién del Protocolo, nosotros preferimos algo que
yadijimos en Roma, se trata de una no participacion de
las NacionesUnidas. Para nosotros esta funcion
generaria confusion con respecto a la competencia de
las organizaciones y las funciones de cumplimiento de
aplicacién, algo complementario en cierta medida
como, por gjemplo, €l registro de objetos espaciales y
la supervision del registro de derechos patrimoniales
sobre |os objetos espaciales.

Muchas gracias, Sr. Presidente.

El PRESIDENTE [interpretacion del francés]:
Muchas gracias a distinguido representante de
Bélgica. Cedo la palabra ahora al Ultimo orador en mi
lista hasta ahora, a saber, la distinguida representante
de Canada.

Sra. M. ALLOUCH (Canadd) [interpretacién del
francés|: Gracias, Sr. Presidente, nuestra delegacion
desea, ante todo, agradecerle, a semejanza de otras
delegaciones preopinantes, a usted y a la Secretaria de
la Subcomision y al UNIDROIT sus enormes esfuerzos
en relacion a tema 8 del programa que estamos
debatiendo hoy. Vaya nuestro agradecimiento también
a los Gobiernos de Francia e Italia por haber sido
anfitriones del mecanismo consultivo ad hoc.

Nuestra delegacién opina que la Subcomision de
Asuntos Juridicos de la COPUQOS, asi como la Unidn
Internacional de Telecomunicaciones, debieran seguir
participando en la e€laboracion del Protocolo
Aeronautico, porque hay diversos elementos que
siguen debiendo estudiarse para asegurar que €l
Protocolo sea totalmente compatible con los principios
fundamentales del derecho internacional del espacio,
las normas sustantivas de dicho derecho, asi como los
intereses de los gobiernos en e &mbito espacial. Por
este hecho nos parece importante que este proyecto
siga figurando en el programa de la Subcomision de
Asuntos Juridicos para sus futuras reuniones.

En cuanto a la autoridad de supervision y de
registro, nuestra delegacion  apoya  algunas



intervenciones anteriores, en e sentido de que resulta
preferible que la autoridad de supervision sea alguna
organizacion internacional ya establecida que goce de
la inmunidad, como se reconoce en los textos
internacionales por razones de credibilidad y de
economia. Por el contrario, nos parece importante para
la confianza del publico en € registro que este Ultimo
pueda presentarse ante | os tribunal es pertinentes para el
cumplimiento de las tareas, s es que hubiera alguna
culpa. Gracias.

El PRESIDENTE [interpretacion del inglég:
Gracias ala distinguida representante de Canada por su
declaracion en nombre de su pais.

Sefioras y sefiores, mi lista de oradores sobre este
tema ha sido agotada. ¢Hay alguna otra delegacién que
desee hacer uso de la palabra, 0 alguna delegacién
observadora que desee intervenir sobre este tema del
programa? Veo que no es asi por ahora, por lo tanto,
seguiremos nuestro examen del tema 8 por latarde.

Distinguidos delegados, en breve levantaré esta
reunion de la Subcomisiéon como para permitirle al
grupo de trabajo sobre el tema 6 que se relina bajo la
presidencia del Sr. Manuel Alvarez del Perd. No queda
mucho tiempo, pero, de todos modos, se puede
aprovechar €l tiempo restante, unos 20 minutos
aproximadamente. Pero, antes de hacerlo, quisiera
infformarle a las delegaciones acerca de nhuestro
programa de trabgjo para esta tarde.

Esta tarde vamos a seguir, y esperamos poder
concluir nuestro examen del tema 5, Informacién de
las actividades de las organizaciones internacionales
relacionadas con el derecho espacial. Ademas,
seguiremos examinando el tema 6, Cuestiones relativas
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a: a) La definicion y delimitacion del espacio
ultraterrestre; b) El caréacter y utilizacion de la érbita
geoestacionaria, y € tema 8, Examen de la
Convencién sobre Intereses Internacionales en
Equipos Moviles (abierto a la firma en Ciudad del
Cabo el 16 de noviembre de 2001) y el Proyecto de
Protocolo Preliminar sobre cuestiones relacionadas
con bienes en el espacio.

Si hay tiempo, tal vez comencemos el examen del
tema 10, Propuestas a la COPUOS de nuevos temas
gue podria examinar la Subcomision de Asuntos
Juridicos durante su 42° periodo de sesiones.

Después, el grupo de trabajo sobre el tema 6 podria
continuar su reunion bajo la presidencia del
Sr. Manuel Alvarez del Perd. ¢Hay algin comentario
sobre este programa que les propuse? Veo gue no es
asi. Antes de levantar la reunion quisiera darle la
palabra a distinguido secretario de nuestra
Subcomision para que formule un anuncio.

Sr. P. LALA (Secretario de la Subcomision)
[interpretacion del inglés]: Gracias, Sr. Presidente. A
titulo informativo nada més y con respecto a los
problemas técnicos con los que nos hemos topado,
parece que € problema surge Unicamente cuando el
francés es el idioma original. Los técnicos de sonido
durante la hora del almuerzo van a ensayar las sefiales
de este equipo especial para tratar de verificar dénde
estd e problema Quisiéramos agradecerles la
pacienciay lacomprension. Gracias, Sr. Presidente.

El PRESIDENTE [interpretacion del inglég:
Gracias al sefior secretario. Se levanta esta reunion.

Selevantala sesion a las 12.45 horas.



